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1. Informacje o projektowanym dokumencie

Opracowanie dotyczy prognozy oddziatywania na srodowisko projektu zmiany studium
uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego Gminy Matomice dla terenéw w
obrebie Sliwnik opracowywanego w oparciu o uchwate XLI/215/2022 z dnia 3 lutego 2022 r. w
sprawie przystgpienia do sporzgdzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Matomice obejmujacego tereny w obrebie Sliwnik.

Organem wykonawczym przedmiotowej uchwaty jest Burmistrz Matomic. Na zlecenie w/w
organu, projekt zmiany Studium opracowato PRO-PLAN Pracownia Urbanistyczna Iwona Czaplinska.

1.1. Giéwne cele opracowania

Projekt zmiany studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy
Matomice, opracowywanego w oparciu o uchwate XLI/215/2022 z dnia 3 lutego 2022 r. w sprawie
przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Matomice obejmujacego tereny w obrebie Sliwnik.

Projekt opracowano w celu okredlenia przeznaczenia terenéw i wyznaczenia linii
rozgraniczajgcych tereny o réinym predyspozycjach do zagospodarowania, oraz okreslenia
kierunkdéw ich potencjalnego wykorzystania. Gtéwnym celem opracowania jest ustalenie
oddziatywania skutkéw realizacji zapiséw projektu na srodowisko oraz zdrowie i warunki zycia ludzi,
w tym:

— czystos¢ powietrza atmosferycznego,

— gleby,

— wody powierzchniowe i gruntowe,

— poziom hatasu na przedmiotowym terenie i na obszarach przylegtych,

— jako$¢ powietrza atmosferycznego,

— stosunki wodne, w tym wody powierzchniowe i podziemne, z uwzglednieniem sposobu
zagospodarowania woéd opadowych oraz gromadzenia i odprowadzania Sciekow
komunalnych i przemystowych,

— obszary lesne,

— formy ochrony przyrody, ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaréw Natura 2000,

— formy krajobrazowe,

— spos6b wykorzystania terenu przez zwierzeta,

— skumulowane oddziatywanie proponowanego zagospodarowania terenu z innymi
przypadkami urbanizacji w tym obszarze.

Podczas sporzadzania prognozy przeanalizowano w szczegdlnosci:

— zgodnosci ustalen dokumentu planistycznego ze wskazaniami zawartymi w opracowaniu
ekofizjograficznym.

— o0szacowano zasieg i stopien oddziatywania realizacji planowanych funkcji na Srodowisko
naturalne oraz ich wptyw na zdrowie i warunki zycia ludzi.

— oceniono skuteczno$é¢ rozwigzan przewidzianych w dokumencie planistycznym,
pozwalajacych ograniczy¢ lub zminimalizowaé negatywne skutki realizacji lego dokumentu na
Srodowisko, a takze zaproponowano dodatkowe rozwigzania, ktérych wprowadzenie do
dokumentu planistycznego przyczyni sie do poprawy jego jakosci.



1.2.

oceniono oddziatywanie skumulowane z przedsiewzieciami lub planami o podobnym
charakterze oddziatywan.

przedstawiono szczegdtowe informacje dotyczace analizy Srodowiskowej koniecznej do
sporzadzenia aktualizacji bilansu terendw przeznaczonych pod zabudowe dla gminy
Matomice; przyjetych w projekcie zmiany studium rozwigzan z zakresu odprowadzania
Sciekdw komunalnych i przemystowych, majgcych na celu ochrone wéd powierzchniowych,
podziemnych i gleby oraz przewidywanej skutecznosci tych rozwigzan, w kontekscie
uwarunkowan hydrograficznych; przyjetych w projekcie zmiany studium rozwigzan,
umozliwiajgcych zachowanie zadrzewien i zakrzewien wraz z terenem, na ktérym wystepuja,
i pozostatymi sktadnikami szaty roslinnej tego terenu; koniecznosci usuniecia pojedynczych
drzew lub drzewostanu w zwigzku z planowanym zagospodarowaniem.

Powigzania opracowania z innymi dokumentami

Podstawg sporzadzenia prognozy oddziatywania na srodowisko projektu zmiany studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Matomice jest uchwata Nr

XLI/215/2022 z dnia 3 lutego 2022 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium

uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy Matomice obejmujgcego tereny

w obrebie Sliwnik.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko skutkow realizacji w/w opracowano zgodnie z

zapisami aktualnie obowigzujacych aktéw prawnych, w tym:

Dyrektywa Rady 79/409/EWG z 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikich ptakéw.
Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk naturalnych
oraz dzikiej fauny i flory.

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (t.j. Dz.U. 2022 poz. 699).

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011 r. Prawo geologiczne i gérnicze (t.j. Dz.U. 2022 poz. 1072).
Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na
Srodowisko (t.j. Dz.U. 2022 poz. 1029).

Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. 2022 poz. 916).

Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(tj. Dz.U. 2022 poz. 503),

Ustawa z dnia 20 czerwca 2001 r. Prawo ochrony srodowiska (t.j. Dz.U. 2021 poz. 1973),
Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (t.j. Dz.U. 2021 poz. 2233).

Ustawa z dnia 03 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych (t.j. Dz.U. 2021 poz.
1326).

Ustawa z dnia 28.09.1991 r. o lasach (tj. Dz.U. 2022 poz. 672),

Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach i chowaniu zmartych (t.j. Dz.U. 2020 poz.
1947).

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11 pazdziernika
2019 r. w sprawie kryteriow i sposobu oceny stanu jednolitych czesci wéd podziemnych (tj.
Dz.U. 2019 poz. 2148),



Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 18 listopada 2014 r. w sprawie warunkdw, jakie
nalezy spetnié¢ przy wprowadzaniu sciekéw do wéd lub do ziemi, oraz w sprawie substancji
szczegolnie szkodliwych dla srodowiska wodnego (tj. Dz.U. 2014 poz. 1800)

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 27 sierpnia 2014 r. w sprawie rodzajéw instalacji
mogacych powodowaé znaczne zanieczyszczenie poszczegdlnych elementéw przyrodniczych
albo srodowiska jako catosci (tj. Dz.U. 2014 nr 0 poz. 1169),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw hatasu w Srodowisku (tj. Dz.U. 2014 nr 0 poz. 112),

Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych
poziomdw pol elektromagnetycznych w srodowisku (Dz.U. 2019 poz. 2448),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 09 wrzeénia 2002 r. w sprawie opracowar
ekofizjograficznych (tj. Dz.U.2002.155.1298),

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 1 wrze$nia 2016 r. w sprawie sposobu
prowadzenia oceny zanieczyszczenia powierzchni ziemi (tj. Dz.U. 2016 poz. 1395).
rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 10 wrzednia 2019 r. w sprawie przedsiewziec
mogacych znaczgco oddziatywaé na sSrodowisko (Dz.U. 2019 poz. 1839),

Rozporzadzenie Ministra Gospodarki Komunalnej z dnia 25 sierpnia 1959 r. w sprawie
okreslenia, jakie tereny pod wzgledem sanitarnym sg odpowiednie na cmentarze (Dz.U. 1959
nr 52 poz. 315).

W opracowaniu wykorzystano ponadto:

Uchwata Nr XLI/215/2022 z dnia 3 lutego 2022 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia
zmiany studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania przestrzennego gminy
Matomice obejmujgcego tereny w obrebie Sliwnik.

Projekt Zmiany Studium Uwarunkowan i Kierunkdéw Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Matomice obejmujacego tereny w obrebie Sliwnik.

Studium Uwarunkowan i Kierunkédw Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Matomice.
Ekofizjografia na potrzeby zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Matomice w obrebie Sliwnik i miasta Matomice

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2030.

Opracowanie Ekofizjograficzne Wojewddztwa Lubuskiego.

Rejestr rezerwatéw przyrody wojewddztwa lubuskiego, stan na 02.06.2022 r.

Rejestr parkéw krajobrazowych wojewddztwa lubuskiego, stan na 21.05.2021 r.

Rejestr obszaréw chronionego krajobrazu, stan na 27.04.2022 r.

Rejestr pomnikéw przyrody wojewddztwa lubuskiego, stan na 02.06.2022 r.

Rejestr stanowisk dokumentacyjnych wojewddztwa lubuskiego, stan na 25.01.2016 r.

Rejestr uzytkéw ekologicznych wojewddztwa lubuskiego, stan na 16.03.2022 r.

Rejestr zespotdéw przyrodniczo-krajobrazowych wojewddztwa lubuskiego, stan na 5.5.2021 r.
mapy udostepnione przez zleceniodawce,

analizy stanu srodowiska zawarte w opracowaniach Wojewddzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Zielonej Gérze,

dane z rejestru gruntéw,

decyzje w sprawie wpisania dobr kultury do rejestru zabytkow,

dane z rocznikéw statystycznych GUS,



— wizje terenu i wywiad sSrodowiskowy.
1.3. Informacje o metodach zastosowanych przy sporzadzaniu prognozy

Niniejsze opracowanie opiera sie na metodach poréwnawczo-opisowych oraz analizie
matrycowej. Dokonano w nim analizy oddziatywan na srodowisko zapiséw projektu zmiany Studium,
zaréwno w oparciu o dane literaturowe, jak i wizje lokalna.

W celu rzeczywistego okreélenia oddziatywania postanowien projektu zmiany Studium na
Srodowisko, uzyskane dane poddano analizie w kontekscie lokalnych uwarunkowan i specyfiki
przyrodniczej analizowanego obszaru.

1.4. Propozycje dotyczace przewidywanych metod analizy skutkéw realizacji
postanowien  projektowanego dokumentu oraz czestotliwosci jej
przeprowadzania

Ustalenia zapisdw projektu zmiany studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy Matomice, opracowywanego w oparciu o uchwate Nr XLI/215/2022 z dnia 3
lutego 2022 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i kierunkéow
zagospodarowania przestrzennego gminy Matomice obejmujacego tereny w obrebie Sliwnik, zostang
poddane procedurze formalno-prawnej, polegajgcej - miedzy innymi na konsultacjach spotecznych,
okreslonych w art. 17 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (t.j. Dz.U. 2021 poz.
741 z p. zm).

W dalszym etapie, tzn. po zaistnieniu zmian, skutki oddziatywania poszczegdlnych
przedsiewzie¢ na Srodowisko analizowane bedg przez organy administracji publicznej, z
czestotliwoscig wynikajgcg z charakteru poszczegdlnych zadan inwestycyjnych.

1.5. Informacje o mozliwym transgranicznym oddziatywaniu projektowanego
dokumentu na srodowisko

Analizowany obszar znajduje sie na terenie gminy Matomice. Gmina ta potozona jest w
pofudniowej czesci wojewddztwa lubuskiego. Najblizej potozona zachodnia granica Polski znajduje sie
w odlegtosci ok. 33 km w linii prostej. Do pdtnocnej granicy kraju jest ok. 290 km, a granica
potudniowa w odlegtosci ok. 63 km.

Z uwagi na znaczng odlegtos¢ terenu opracowania od granic kraju oraz lokalny charakter
projektowanych zmian nie przewiduje sie wystgpienia oddziatywania transgranicznego.

1.6. Streszczenie w jezyku niespecjalistycznym

Prognoza oddziatywania na srodowisko dotyczy projektu zmiany studium uwarunkowan i
kierunkow zagospodarowania przestrzennego gminy Matomice, zgodnie z uchwatg Nr XLI/215/2022 z
dnia 3 lutego 2022 r. w sprawie przystgpienia do sporzadzenia zmiany studium uwarunkowan i
kierunkdw zagospodarowania przestrzennego gminy Matomice obejmujacego tereny w obrebie
Sliwnik.

Prognoze oddziatywania na Srodowisko projektu zmiany Studium opracowano w oparciu o
obowigzujgce akty prawne oraz uzgodnienia zakresu i stopnia szczegétowosci informacji wymaganych
w przedmiotowym opracowaniu, dokonanych m.in. z Regionalnym Dyrektorem Ochrony Srodowiska



w Gorzowie Wielkopolskim (WZzS$.411.30.2022.EK), Paristwowym Powiatowym Inspektorem
Sanitarnym w Zaganiu (NZ.9022.23.2022).

Przeprowadzona analiza stanu $rodowiska w obszarze objetym zmianami wykazata, ze
projektowany sposéb wykorzystania Srodowiska nie bedzie oddziatywat negatywnie w sposéb
znaczny na abiotyczne i biotyczne komponenty srodowiska.

Realizacja ustaled projektu zmiany Studium nie koliduje z celami ochrony $rodowiska,
ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym. Na terenie gminy
wystepujg obszary objete ochrong prawng, jednak znajduja sie one poza obszarem objetym
opracowaniem. Obszar opracowania znajduje sie w sasiedztwie korytarza ekologicznego Dolina
Bobru KZ-5B (status: obszar korytarzowy o randze krajowej).

Na obszarze opracowania woda stabilizuje sie na zmiennej gtebokosci ok 1,0 m p.p.t. Obszar
opracowania przynalezy do jednolitej czesci wod podziemnych JCWPd 93 (PLGW600093). Dla terenu
objetego opracowaniem jakos¢ wody sklasyfikowano jako zagrozone osiggnieciem dobrego stanu
ekologicznego. Stan chemiczny i ilosciowy okreslono jako dobry. Gtéwne uzytkowanie obszaru -
rolniczo-lesne. Pod wzgledem klas jakosci wody zbiornika (za rok 2018) sklasyfikowano nastepujgco:
klasa jakosci wskaznikow fizyczno-chemicznych: 1V; klasa jakosci wskaznikdéw organicznych: I[;
koncowa klasa jakosci: IV. Z uwagi na przynaleznos$¢ do JCW powierzchniowych obszar objety analizg
przynalezy do RW60001716549 (Ruda, typ JCWP — 17 potok nizinny piaszczysty). Dla terenu objetego
opracowaniem jakos¢ wody sklasyfikowano jako zagrozone osiggnieciem dobrego stanu
ekologicznego, gtéwnie przez presje nierozpoznang i komunalng. Przyznana klasa elementéw
fizykochemicznych - specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne - >2, klasyfikacja stanu
/ potencjatu ekologicznego — 4 (staby stan ekologiczny). Stan chemiczny ponizej dobrego, ogdlna
ocena wod JCWP (za 2018 r.) — zta. Teren opracowania nie jest objety zagrozeniem powodziowym.

Biorgc pod uwage rodzaj inwestycji i catoksztatt oddziatywan srodowiskowych stwierdza sie,
ze realizacja zapiséw projektu zmiany Studium nie spowoduje znaczgcych oddziatywan na cele i
przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnosé tych obszaréw, w tym oddziatywan
bezposrednich, posrednich, wtérnych, skumulowanych, krétkoterminowych, srednioterminowych i
dtugoterminowych, a takze statych i chwilowych.

Majac na uwadze poszczegdlne uwarunkowania srodowiskowe, w tym: czystos¢ powietrza
atmosferycznego, glebe, wody powierzchniowe i podziemne oraz poziom hatasu, mozna uzna¢, ze w
obszarze objetym zapiséw projektu zmiany Studium nie wystgpig negatywne oddziatywania na
Srodowisko. Z uwagi na charakter wprowadzonych zmian i docelowe przeznaczenie obszaru objetego
zmiang studium nalezy zauwazy¢ pozytywny wptyw projektu zmiany Studium na zmiany klimatu,
m.in. ze wzgledu na produkcje energii ze zrédet odnawialnych.

Podsumowujac, kompleksowa analiza poszczegdlnych uwarunkowan s$rodowiskowych
pozwolita na ocene tego obszaru w nastepujgcy sposob:

e uwarunkowania przyrodnicze nie determinujg realizacji projektowanego przedsiewziecia,

e w zbadanym obszarze nie stwierdza sie koniecznosci stosowania ograniczen wynikajgcych z
ochrony zasobow $rodowiska lub wystepowania ucigzliwosci i zagrozen $rodowiska, w tym
obszaréw Natura 2000,

e prawidtowe funkcjonowanie $rodowiska i zachowanie jego réznorodnosci przyrodniczej
bedzie zapewnione poprzez realizacje zatozen Studium i MPZP zgodnie z zasadami ochrony
srodowiska.



2. Stan srodowiska w obszarze objetym projektowanym dokumentem

2.1. Istniejacy stan Srodowiska i potencjalne zmiany tego stanu w przypadku braku
realizacji projektowanego dokumentu

Analizowany obszar obejmuje teren potozony w gminie Przytoczna. Obszar opracowania
znajduje sie w zachodniej czesci kraju, w pdétnocno-wschodniej czesci wojewddztwa lubuskiego, w
granicach powiatu miedzyrzeckiego.

Pod wzgledem usytuowania fizyczno-geograficznego obszar opracowania nalezy do Prowincji
Nizina Srodkowoeuropejska (31), Podprowincja Niziny Sasko-tuzyckie (317), Makroregion Nizina
Slasko-tuzycka (317.7), Mezoregion Bory Dolno$lgskie (317.74)

W podziale geobotanicznym teren objety opracowaniem znajduje sie obszarze
kontynentalnym.

2.1.1. Powietrze

Wg. danych WIOS w okresie letnim 2018 odchylenie temperatury od éredniej z wielolecia (z
lat 1971-2000) wyniosto na obszarze prawie catej Polski pomiedzy 2 a 3°C, natomiast na znacznej
czesci woj. lubuskiego — miedzy 3 a 4°C.

Gtéwnym Zrddtem emisji zanieczyszczen do powietrza jest w tym rejonie emisja niska.

Ze wzgledu na ochrone zdrowia wskazano w strefie lubuskiej (obejmujgcej wojewddztwo
lubuskie poza Zielong Goéra i Gorzowem Wielkopolskim) przekroczenie sredniodobowe pytu PM10
oraz Sredniorocznego poziomu pytu PM2,5. Przekroczenia notowane byty jednak na niewielkim
obszarze strefy (odpowiednio 0,1% i 0,04% przy populacji obszaru przekroczenia 32000 i 2400
mieszkancow).

Ze wzgledu na ochrone roslin stwierdzono przekroczenie poziomu dtugoterminowego dla
ozonu na catej powierzchni strefy lubuskiej.

Obszary opracowania potozone sg w terenie niezabudowanym o charakterze rolniczym, co
przyczynia sie na miejscowo lepszg jako$¢ powietrza niz na terenach zurbanizowanych.

2.1.2. Wody powierzchniowe i podziemne

Na obszarze opracowania woda stabilizuje sie na gtebokosci ok 1,0 m p.p.t. Obszar znajduje
sie w sgsiedztwie powierzchniowych waéd ptyngcych w postaci rowéw wptywajacych do Rudej (ktdra z
kolei uchodzi do Bobru).

Gtéwny poziom uzytkowy wdd podziemnych wystepuje w utworach trzeciorzedu, na
gtebokosciach zréznicowanych (wody porowe, o zwierciadle napietym). Drugorzedny poziom
uzytkowy wystepuje w utworach czwartorzedu, na ogét z wodami o zwierciadle naporowym,
napotykanym na zréznicowanych gtebokosciach (zwykle kilkanascie do 20 m pod powierzchnig
terenu). Pierwszy uzytkowy poziom wodonos$ny jest na tym obszarze catkowicie izolowany od
wpltywow z powierzchni terenu.

Obszar opracowania przynalezy do jednolitej czesci wdéd podziemnych JCWPd 93
(PLGW600093). Jakos¢ woéd podziemnych wojewddztwa lubuskiego jest oceniana w ramach
panstwowego monitoringu prowadzonego dla catego kraju przez Panstwowy Instytut Geologiczny.
Dla terenu objetego opracowaniem jakos¢ wody sklasyfikowano jako zagrozone osiggnieciem
dobrego stanu ekologicznego. Stan chemiczny i ilosciowy okreslono jako dobry. Gtéwne uzytkowanie
obszaru - rolniczo-lesne. Pod wzgledem klas jakosci wody zbiornika (za rok 2018) sklasyfikowano



nastepujgco: klasa jakosci wskaznikéw fizyczno-chemicznych: 1V; klasa jakosci wskaznikéw
organicznych: I; koncowa klasa jakosci: IV.

Teren opracowania nie zalega na zadnym z Gtéwnych Zbiornikdw Wéd Podziemnych.

Z uwagi na przynaleznos¢ do JCW powierzchniowych obszar objety analiza przynalezy do
RW60001716549 (Ruda, typ JCWP — 17 potok nizinny piaszczysty). Dla terenu objetego
opracowaniem jakos¢ wody sklasyfikowano jako zagrozone osiggnieciem dobrego stanu
ekologicznego, gtéwnie przez presje nierozpoznang i komunalng. Przyznana klasa elementéw
fizykochemicznych - specyficzne zanieczyszczenia syntetyczne i niesyntetyczne - >2, klasyfikacja stanu
/ potencjatu ekologicznego — 4 (staby stan ekologiczny). Stan chemiczny ponizej dobrego, ogdlna
ocena wod JCWP (za 2018 r.) — zta. Dla zlewni JCWP wyznaczono derogacje (4(4) - 1) — z uwagi brak
mozliwosci technicznych. Termin osiggniecia celéw srodowiskowych - 2021 r.

Teren opracowania nie jest objety zagrozeniem powodziowym.

2.1.3. Gleby i uksztattowanie powierzchni
Wsrdd gleb rolniczych terenu gminy zaznacza sie znaczna przewaga brunatnych wtasciwych.
W okolicach Sliwnika wystepujg powierzchnie zajmowane przez czarne ziemie. Dominuja tu gleby IV
klasy bonitacyjne;j.
Utwory czwartorzedowe reprezentowane sg przez piaski, zwiry i mutki rzeczne.
Obszar opracowania nie jest zagrozony ruchami masowymi ziemi.
Deniwelacja na osi wschéd-zachéd dochodzi do 2 m.

2.1.4. Klimat akustyczny
Z uwagi na lokalizacje terenu objetego opracowaniem klimat akustyczny jest unormowany.
Obszar nie jest potozony przy ruchliwych ciggach komunikacyjnych (kotowych ani kolejowych); nie
znajduje sie rowniez w poblizu zaktadéw produkcyjnych, ktére mogtyby powodowac zaburzenie
klimatu akustycznego.

2.1.5. Pole elektromagnetyczne

Zakres i sposOb prowadzenia monitoringu promieniowania elektromagnetycznego okreslony
jest rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2007 r. w sprawie zakresu i sposobu
prowadzenia okresowych badan pozioméw pdl elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. Nr 221,
poz. 1645 z 2007 r.). Zgodnie z ww. rozporzadzeniem wartosci skutecznych natezen pdl elektrycznych
promieniowania elektromagnetycznego dla zakresu czestotliwosci od 3 MHz do 300 GHz (dla miejsc
dostepnych dla ludnosci) nie powinny przekracza¢ 7 V/m.

Najblizej zlokalizowany punkt pomiaru pola elektromagnetycznego dla terenu objetego
opracowaniem znajduje sie w Szprotawie w rejonie ul. Kozuchowskiej (E15° 33’ 10” N51° 34’ 20").
Sktadowa elektryczna wynosi za rok 2018 <0,4 V/m.

Innym Zrédtem wystepowania pdl elektromagnetycznych na terenie gminy sg stacje
transformatorowe i linie przesytowe.

2.1.6. Rdbinorodnos¢ biologiczna
Na terenie gminy obszary lesne i zadrzewienia oraz obszary rolne wystepujag w podobnej
ilosci (45%). Obszar objety opracowaniem to w catosci tereny uzytkowane rolniczo (pola orne -
uprawy rolne). Z uwagi na stosunkowo proste uksztattowanie terenu i jednorodny sposéb
wykorzystywania tereny te nie charakteryzujg sie wysoka bioréznorodnoscia. Najwieksze
zrdéznicowanie gatunkowe jest obserwowane na pograniczu tych obszarow, w sgsiedztwie droég.
Wystepuje tu roslinnosé niska o charakterze ruderalnym i segetalnym (m.in. szczaw polny (Rumex
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acetosella L.), skrzyp polny (Equisetum arvense), rdestowka powojowatg (Fallopia convolvulus L.),
mlecz polny (Sonchus arvensis L.), krwawnik pospolity (Achillea millefolium L.), wiechlina zwyczajng
(Poa trivialis L.), kupkdwka pospolita (Dactylis glomerata L.). Od strony potudniowe] wystepujg
przydrozne drzewa w réznym natezeniu (lipa, klon - pojedynczo lub po kilka sztuk). Na analizowanych
dziatkach wystepujg obszary wyspy utworzone z pojedynczych drzew. Wzdtuz drogi rozdzielajgcej
dziatki wystepujg nieliczne krzewy (kalina, $liwa). Od strony wschodniej obszar objety opracowaniem
graniczy na catej dtugosci z mtodnikiem debowo-brzozowo-sosnowym (drzewa w wieku 5-27 lat).

Pod wzgledem obecnosci fauny spotkac tu mozna typowe gatunki nizinne, charakterystyczne
dla poszczegdlnych siedlisk. Zalicza sie tutaj dziko zyjace sarny, lisy, dziki, daniele oraz mniejsze ssaki i
ptaki. Licznie wystepujg populacje owaddéw.

Na terenie objetym opracowaniem nie stwierdzono wystepowania gatunkéw objetych
ochrong prawng. Na terenie samej gminy wystepujg obiekty cenne przyrodniczo — sg one jednak
objete prawng ochrong. Najblizej potozone omdwiono w p. 2.1.7.

2.1.7. Obszary chronione
Na terenie gminy wystepujg obszary objete ochrong prawng, jednak wszystkie z nich znajduje
sie poza obszarem objetym opracowaniem. Szczegétowe zestawienie odlegtosci do obszaréw
objetych ochrona prawng zestawiono w tab. 1.

Tabela 1. Odlegtos¢ do najblizszych form ochrony przyrody

Nazwa obiektu Odlegtos¢ od obszaru, km
Rezerwat przyrody Buczyna Szprotawska 11,3
Przemkowski Park Krajobrazowy 12,3
OChK Dolina Bobru granicznie
Zespot przyrodniczo-krajobrazowy Park Stowianski 0,04
Natura2000 OSO Bory Dolnoslaskie PLB020005 1,13
Natura2000 SOO Matomickie tegi PLH0O80046 granicznie
Uzytek ekologiczny@owie Bagno 0,67
Pomnik przyrody — grupa 7 debdéw szyputkowych - Quercus robur 1,94
2.1.7.1. Parki narodowe
Teren opracowania nie znajduje sie w obrebie zadnego z ustanowionych w Polsce parkow
narodowych.
2.1.7.2. Rezerwaty przyrody

Teren opracowania nie znajduje sie w obrebie zadnego rezerwatu przyrody.

2.1.7.3. Parki krajobrazowe
Teren opracowania nie znajduje sie w obrebie zadnego parku krajobrazowego.

2.1.7.4. Obszary chronionego krajobrazu
Teren objety opracowaniem nie znajduje sie w obrebie zadnego Obszaru chronionego
krajobrazu, jednak w bezposrednim sgsiedztwie znajduje sie obszar chronionego krajobrazu Dolina
Bobru (objety ochrona w 2003 roku) zajmuje powierzchnie 11863,5 ha, z czego w gminie Matomice
519,42 ha. Na obszarze ustanowiono nastepujgce zakazy:
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— zabijania dziko wystepujacych zwierzat, niszczenia ich nor, legowisk, innych schronien i
miejsc rozrodu oraz tarlisk, ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz
wykonywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolng, lesng, rybacka i towiecka;

— realizacji przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na s$rodowisko w rozumieniu
przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i
jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko;

— dokonywania zmian stosunkdw wodnych, jezeli stuzg innym celom niz ochrona przyrody lub
zrownowazone wykorzystanie uzytkéw rolnych i leSnych oraz racjonalna gospodarka wodna
lub rybacka;

— likwidowania naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszarow wodno-btotnych;

— budowania nowych obiektéw budowlanych w pasie szerokos$ci 100 m od linii brzegéw rzek,
jezior i innych naturalnych zbiornikdw wodnych, z wyjatkiem urzadzen wodnych oraz
obiektéw stuzgcych prowadzeniu racjonalnej gospodarki rolnej, lesnej lub rybackiej.

2.1.7.5. Obszary Natura 2000

Na terenie opracowania nie wystepujg obszary przynalezgce do sieci Natura 2000. Najblizej
potozony obszar znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie — jest to obszar siedliskowy Matomickie
tegi PLHO80046 objety ochrong od 2011 roku, ktéry zajmuje powierzchnie 992,97 ha. Obszar ma
duze znaczenie dla zachowania ciggtosci korytarza ekologicznego doliny rzeki wraz z wystepujacymi
tu licznymi biocenozami - 9170 gradu srodkowoeuropejskiego. Ponadto, jest ostojg stosunkowo
licznej populacji bobra europejskiego Castor fiber i wydry Lutra lutra oraz trzepli zielonej
Ophiogomphus cecilia.

Wsrdd roslinnosci lesnej zdecydowanie dominuje grad srodkowoeuropejski Galio sylvatici-
Carpientum betuli (klasa Querco-Fagetea), w wielu miejscach niestety zastgpiony gospodarczymi
lasami sosnowymi ze zwigzku Dicrano-Pinion (kl. Vaccinio-Piceetea). Miejscami pojawiajg sie tegi
wigzowo-jesionowe Ficario-Ulmetum minoris (kl. Querco-Fagetea), a bardzo rzadko tegi wierzbowe
Salicetum albo-fragilis i topolowe Populetum albae (kl. Saliceta purpureae). Na polach wystepuja
zbiorowiska chwastow z klasy Steallerietea mediae, a wsrdd tgk przewazajg intensywnie uprawiane
taki Swieze z rzedu Arrhenatheretalia (klasa Molinio-Arrhenatheretea). Blizej rzeki pojawiajg sie taki z
rzedu Molinietalia, zwykle ze zwigzku Alopecurion pratensis.

Do gtéwnych zagrozen dla obszaru zalicza sie: J02.12 - tamy, waly, sztuczne plaze — ogdlnie,
AO03 - koszenie / $cinanie trawy, D02.01 - linie elektryczne i telefoniczne, D01.02 - drogi, autostrady,
D01.05 - mosty, wiadukty, F02.03 — wedkarstwo, AO1 — uprawa, D01.04 - drogi kolejowe, G05.01 -
wydeptywanie, nadmierne uzytkowanie, B — lesnictwo, D01.01 - Sciezki, szlaki piesze, szlaki
rowerowe, E02.03 - inne tereny przemystowe lub handlowe.

Jako oddziatywania pozytywne podaje sie: D01.02 - drogi, autostrady, D01.05 - mosty,
wiadukty, D01.01 - Sciezki, szlaki piesze, szlaki rowerowe, J02.12 - tamy, waty, sztuczne plaze —
ogolnie, D02.01 - linie elektryczne i telefoniczne, B — lesnictwo.

2.1.7.6. Pomniki przyrody
Na terenie opracowania nie wystepujg pomniki przyrody. Najblizej potozone pomniki to
grupa 7 debdw szyputkowych - Quercus robur, oddalona od obszaru opracowania o ok. 2 km.

2.1.7.7. Stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywionej
Na terenie opracowania nie wystepuja stanowiska dokumentacyjne przyrody nieozywione;j.
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2.1.7.8. Uzytki ekologiczne
Na terenie opracowania nie wystepujg uzytki ekologiczne.

2.1.7.9. Zespoty przyrodniczo-krajobrazowe
Na terenie opracowania nie wystepujg zespoty przyrodniczo-krajobrazowe. W sgsiedztwie
znajduje sie obszar o nazwie Park Stowianski (objety ochrong w 2007 roku) zajmuje powierzchnie
85,7 ha. Stanowi zalesiong strefe nadrzeczng z dawnymi rozlewiskami i starymi korytami rzecznymi.

2.1.7.10. Siedliska przyrodnicze
Na terenie opracowania nie wystepujg cenne przyrodniczo siedliska przyrodnicze.

2.1.7.11. Ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow
Na terenie opracowania nie stwierdzono gatunkéw roslin, zwierzat jak i grzybdéw
wymienionych w Zatgczniku Il Dyrektywy Siedliskowe].

2.1.7.12. Korytarze ekologiczne
Obszar opracowania znajduje sie w sasiedztwie korytarza ekologicznego Dolina Bobru KZ-5B
(status: obszar korytarzowy o randze krajowej).

2.1.8. Surowce mineralne
Na terenie objetym opracowaniem ani w jego sgsiedztwie nie stwierdzono wystepowania
rozpoznanych, eksploatowanych ani perspektywicznych zt6z surowcéw mineralnych.

2.1.9. Gospodarka wodno-sciekowa i odpadowa

Za gospodarke wodno-sciekowg na terenie gminy odpowiada Miejski Zaktad Gospodarki
Komunalnej. Na terenie gminy znajduje sie stacja uzdatniania wody oraz oczyszczalnia Sciekdow.

Na terenie gminy wystepuje zbiorcza kanalizacja sanitarna w Matomicach. Funkcjonuje 234
przydomowych oczyszczalni (w m. Janowiec, Sliwnik, Bobrzany, Lubiechéw i Chichy). Cze$¢ budynkéw
wykorzystuje zbiorniki bezodptywowe. Wodociagi znajduja sie w m. Zelistaw i Matomice. MZGK
zarzadza 54,3 km sieci wodociggowej i 29,1 km sieci wodociggowe] magistralnej. Dtugosc sieci
kanalizacji sanitarnej wynosi 23,6 km

Na terenie gminy funkcjonuje uporzadkowana gospodarka odpadowa. Od mieszkancéw
odbierane sg odpady segregowane i zmieszane. Segregacja odpaddw polega na oddzielnym zbieraniu
w gospodarstwach domowych nastepujacych grup odpadéw:

. tworzywa sztuczne (m.in. zgniecione, plastikowe butelki), opakowania
wielomateriatowe, opakowania metalowe,

. papier i tektura,

. szkto opakowaniowe (bez podziatu na biate i kolorowe),

. odpady biodegradowalne i zielone.

Na terenie gminy funkcjonuje PSZOK (Piastowska 19 Matomice). Srednioroczne wytwarzanie
odpaddw wynosi 360 kg/mieszkanca.

2.2. Stan S$rodowiska na obszarach objetych przewidywanym znaczacym
oddziatywaniem

Stan srodowiska na obszarach sgsiadujgcych z terenem opracowania nie odbiega od stanu
przedmiotowych obszaréw, przedstawionych w punkcie 2.1.
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2.3.

Istniejace problemy ochrony srodowiska istotne z punktu widzenia realizacji
projektowanego dokumentu, w szczegdélnosci dotyczace obszaréw
podlegajacych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody

Na terenie objetym zakresem projektu zmian Studium nie stwierdzono wystepowanie

obszaréw prawnie chronionych. Nie stwierdzono wystepowania zjawisk patologicznych i ucigzliwych

dla srodowiska przyrodniczego. Zjawisk takich nie stwierdzono réwniez w odniesieniu do obszaréw

podlegajgcych ochronie na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody w tym:

2.4.

parkéw narodowych,

rezerwatéw przyrody,

parkéw krajobrazowych,

obszaréw chronionego krajobrazu,

obszaréw Natura 2000,

pomnikdéw przyrody,

stanowisk dokumentacyjnych przyrody nieozywionej,
uzytkéw ekologicznych,

zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych,

ochrony gatunkowej roslin, zwierzat i grzybdw.

Cele ochrony srodowiska ustanowione na szczeblu miedzynarodowym,
wspolnotowym i krajowym, istotne z punktu widzenia projektowanego
dokumentu, oraz sposoby, w jakich te cele i inne problemy srodowiska zostaty
uwzglednione podczas opracowywania dokumentu

Realizacja ustalen zapisdw projektu zmiany Studium nie koliduje z celami ochrony

srodowiska, ustanowionymi na szczeblu miedzynarodowym, wspdlnotowym i krajowym, bowiem

zadna z form ochrony przyrody ustanowionych na w/w szczeblach nie znajduje sie w obrebie

analizowanego obszaru, ani tez w odlegtosci, ktéra mogtaby powodowac¢ ewentualne negatywne

skutki na stan i ochrone srodowiska przyrodniczego.

Projekt zmiany Studium w formie proponowanej przez wnioskodawce nie przyczyni sie do

wzrostu oddziatywania na gatunki objete ochrong, a wymienione w Ustawie z dnia 16 kwietnia 2004

r. o ochronie przyrody (t.j. Dz.U. 2021 poz. 1098 z p. zm.), jak rowniez gatunki dziko wystepujgcych

roslin, gatunki dziko wystepujacych grzybdw ani gatunki dziko wystepujacych zwierzat.

2.5.

Przewidywane znaczgce oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtorne, skumulowane, krétkoterminowe, S$rednioterminowe
i dlugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na cele
i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnosc¢ tych obszaru

Europejska sie¢ ochrony przyrody Natura 2000 ma na celu ochrone:
ekosystemow — poprzez ochrone siedlisk przyrodniczych,

gatunkdéw roslin,

gatunkdéw zwierzat (szczegdlnie ptakow).

Teren objety opracowaniem nie znajduje sie w obrebie obszaréw Natura 2000.
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Zbiorcze zestawienie potencjalnych oddziatywan projektowanego zagospodarowania na
sgsiednie obszary sieci Natura 2000 zestawiono w tabeli 2.

W wyniku analizy stwierdzono, ze realizacja zatozen projektu zmiany Studium nie spowoduje
oddziatywan negatywnych ani pozytywnych na cele i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz
integralno$¢ tych obszaréw. Wynika to z charakteru przedmiotowej zmiany (zabudowa
mieszkaniowa), jej zasiegu (lokalny) oraz odlegtosci od obszaréw Natura 2000. W wyniku realizacji
zatozen projektu zmiany Studium nie wystgpig oddziatywania bezposrednie, posrednie, wtdrne,
skumulowane, krétkoterminowe, $rednioterminowe i dtugoterminowe, a takze state i chwilowe,
wptywajgce niekorzystnie na tereny i gatunki objete ochrong w formie obszaréw Natura 2000.

Tab. 2. Zestawienie oddziatywan srodowiskowych projektowanych zmian Studium na cele i przedmiot
ochrony obszaru Natura 2000

RODZAJ ODDZIALtYWANIA
2 N % ] E
S £ ¢ 2 |2 £ €| 8
> 2 S | 3 v S |2 8| E = I3 0 g g
E = ™ o = 2 |0 &| @© 2 =
< w < > < ) = |= N - 1) ] 3 3 3
w O ¢ N 4 ° g S 3 = ° 2 - ) > =
S 2wy a g = E |E &| = = S ) = s ©
uneadao | ¥ | 8|2 | 2|28 |° |2 | E|E|8|P®
ow OO0 2 o 3 % | 5| £ & ES 7] G o c
Siedliska
. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
przyrodnicze
Gatunki roslin 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Gatunki
. 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
zwierzat

Skala oddziatywan: 0 — oddziatywanie nie wystepuje, + — oddziatywanie wystepuje

2.6. Przewidywane znaczace oddziatywania, w tym oddziatywania bezposrednie,
posrednie, wtdrne, skumulowane, skumulowane z innymi przypadkami
urbanizacji w tym obszarze, krétkoterminowe, Srednioterminowe
i dtugoterminowe, state i chwilowe oraz pozytywne i negatywne, na
poszczegdlne elementy srodowiska

Zestawienia prognoz oddziatywan $rodowiskowych dla projektu zmiany zawiera tab. 3.

15



Tabela 3. Zestawienie oddziatywan $rodowiskowych dla obszaru objetego Prognoza

RODZAJ ODDZIALYWANIA
(0°
%] c
z S g
g £ S e | ¢
o Py 3 ) S
& N 2 2 g c £ o
v c o I '€ £ £ ® o
£ o © @ 3 3 = ] £ o c c
= 2 (= s ° g g 5 2 3 3
w E 2 © o > > ° 0 = <) > >
22 8 | 2| £ | E|E |2 | §|% |3 | %%
L3 5 | § | 2 s | 3| 8 o s | = | 2 ] 2
e o o 3 5 7 = A £ a S - c
Obszar ze zmiany nr 2
Réznorodnosé
biologiczna,
rosliny, zwierzeta + 0 0 0 0 0 0 + + 0 0 +
i siedliska
przyrodnicze
Ludzie + + 0 0 + 0 0 + + 0 + 0
Woda
powierzchniowe i 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 + 0
podziemne
Powietrze 0 0 0 0 0 0 0 + + 0 + 0
Powierzchnia
o 0 0 0 0 0 0 0 + + 0 + 0
ziemi
Krajobraz + 0 0 0 0 0 0 0 + 0 0 +
Klimat 0 0 0 0 0 0 + 0 0 0 + 0
Zasoby naturalne 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Zabytki 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 + 0
Dobra materialne 0 + 0 0 + 0 0 + + 0 + 0
Zaleznosci
. 0 + 0 0 + 0 0 + + 0 + 0
pomiedzy w/w

Skala oddziatywan: 0 — oddziatywanie nie wystepuje, + — oddziatywanie wystepuj

2.6.1. Oddziatywanie na réznorodnos¢ biologiczng i siedliska przyrodnicze

Z uwagi na fakt lokalizacji, sposobu aktualnego zagospodarowania i przeznaczenia (tereny
rolne) i projektowanego (tereny zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN z dopuszczeniem
niskiej wielorodzinnej i zabudowy ustugowej) nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji w formie
zaproponowanej w projekcie zmiany Studium wptynie na pogorszenie biordznorodnosci wystepujacej
na tym terenie. Wynika to gtdwnie z faktu zabudowy terendw otwartych. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
najwiekszg bioréznorodnoscig cechujg sie tereny skrajne, taczace réine ekosystemy (obszary
ekotonowe). Obszary takie wystepujg réowniez w obrebie drzew wyspowo zlokalizowanych na terenie
pol — te bedzie trzeba usungd, a ich brak zrekompensowad. Biorgc pod uwage obecnos¢ powierzchni
biologicznie czynnej wokét projektowanej zabudowy mozna wskaza¢ w projekcie miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rozwigzania majace na celu zminimalizowanie tego rozwigzania.

Analizowany teren nie znajduje sie w obrebie terenéw prawnie chronionych, sgsiaduje jednak
z jednym z nich (Dolina Bobru KZ-5B - status: obszar korytarzowy o randze krajowej). Proponowana
zmiana funkcji w formie zaproponowanej przez wnioskodawce nie przyczyni sie do ograniczenia
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szlakéw migracyjnych. Realizacja inwestycji nie przyczyni sie do pogorszenia ochrony $rodowiska.
Planowane obiekty bedg lokalizowane poza obszarami: objetymi formami ochrony przyrody, ochrony
krajobrazu kulturowego i uzdrowisk.

2.6.2. Oddziatywanie na ludzi
Z uwagi na lokalizacje inwestycji, projektowana zmiana Studium ma bezposredni wptyw na
zycie i zdrowie ludzi — w efekcie realizacji zmiany mozliwe bedzie zwiekszenie ilosci mieszkan, co
pozytywnie wptynie na lokalng spotecznosé.
Nie prognozuje sie konfliktéw spotecznych zwigzanych ze zmiang Studium.

2.6.3. Oddziatywanie na wody powierzchniowe i podziemne
Z uwagi na fakt lokalizacji, sposobu aktualnego zagospodarowania i przeznaczenia i
projektowanego nalezy stwierdzi¢, ze realizacja inwestycji w formie zaproponowanej w projekcie
zmiany Studium zasadniczo nie wptynie na pogorszenie stanu i jakosci wéd powierzchniowych i
podziemnych. Uregulowanie gospodarki wodno-$ciekowej i ochrona zasobdéw wodnych stanowi
priorytet na szczeblu lokalnym, krajowym i miedzynarodowym.
Z uwagi na bliskos¢ ciekdw (wdd powierzchniowych) w miejscowym planie wskazaé nalezy
koniecznos¢ zbiorczego zaopatrzenia w wode i odprowadzania sciekdw.

2.6.4. Oddziatywanie na powietrze
Zanieczyszczenie powietrza obecnie w omawianym terenie jest mniejsze niz w pozostatej
czesci regionu. Wynika to z braku wiekszych zrédet emisji zanieczyszczen powietrza, a sgsiedztwo
duzych komplekséw lesnych powoduje filtracje naptywajgcego powietrza.
Nalezy przyjgé, ze realizacja projektowanych zapisow nie spowoduje pogorszenia jakosci
powietrza. Nalezy liczy¢ sie z podwyzszong emisjg hatasu i spalin (maszyny budowlane), bedzie to
jednak oddziatywanie krotkoterminowe o charakterze przemijajacym (okres budowy).

2.6.5. Oddziatywanie na powierzchnie ziemi
Realizacja inwestycji przyczyni sie do trwatego zajecia powierzchni ziemi zabudowe. W
projekcie zmiany studium okreslono wspétczynniki zabudowy zaleznie od przeznaczenia:
— dla zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej:
o intensywno$¢ od 0,05 do 0,60;
o maksymalny wskaznik zabudowy powierzchni dziatki 0,6;
o minimalny wskaZnik biologicznie czynnej powierzchni dziatki 0,3; maksymalna
wysokos¢ 13,0m;
— dla niskiej zabudowy wielorodzinnej:
o intensywnos$¢ od 0,1 do 3,0;
o maksymalny wskaznik zabudowy powierzchni dziatki 0,7;
o minimalny wskaznik biologicznie czynnej powierzchni dziatki 0,2;
o maksymalna wysokos¢ 18,0m;
— dla zabudowy ustugowej:
intensywnos¢ od 0,1 do 2,0;

o maksymalny wskaznik zabudowy powierzchni dziatki 1,0;
o minimalny wskaznik biologicznie czynnej powierzchni dziatki 0,15;
o maksymalna wysokos¢ 15,0m.
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2.6.6. Oddziatywanie na krajobraz
Z uwagi na lokalizacje i sposéb zagospodarowania prognozuje sie wptyw planowanej zmiany
na krajobraz. Wynika to z catkowitego przeksztatcenia obecnego krajobrazu (tereny rolne) i
zagospodarowanie go na cele mieszkaniowe (maksymalna wysoko$¢ zabudowy 13-18 m).
Szczegbtowe wymogi dotyczace ograniczenia tego zjawiska powinny znalezé sie w miejscowym planie
zagospodarowani przestrzennego.

2.6.7. Oddziatywanie na klimat
Nalezy przyjgé, ze realizacja projektowanych zapiséw nie spowoduje pogorszenia klimatu w
ujeciu lokalnym i globalnym. Projektowane zmiany nie przyczynig sie rdwniez do zaktécenia klimatu
akustycznego (poza czasem budowy).

2.6.8. Oddziatywanie na zasoby naturalne
Nie stwierdzono, aby projektowana zmiana Studium miata wptyw na zasoby naturalne.

2.6.9. Oddziatywanie na zabytki
Nie stwierdzono, aby projektowana zmiana Studium miata wptyw na zabytki (brak takowych
na projektowanym obszarze).

2.6.10. Oddziatywanie na dobra materialne
Realizacja zapisdw projektu zmiany Studium nie wptynie negatywnie na dobra materialne;
zagospodarowanie w postaci elektrowni fotowoltaicznej moze przyczynié sie do .

2.6.11. Zaleznosci pomiedzy elementami Srodowiska i oddziatywaniami na te elementy
Stwierdzono wystepowanie zaleznosci pomiedzy w/w elementami Srodowiska.

3. Przyjete rozwigzania i proponowane rozwigzania alternatywne

3.1. Rozwiagzania majace na celu zapobieganie, ograniczanie lub kompensacje
przyrodnicza negatywnych oddziatywan na srodowisko, w szczegdlnosci na cele
i przedmiot ochrony obszaréw Natura 2000 oraz integralnos¢ tych obszaréw

Gtéwnym celem rozwoju zagospodarowania przestrzennego terenu objetego projektem
zmiany Studium jest umozliwienie lokalizacji zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej MN z
dopuszczeniem niskiej wielorodzinnej i zabudowy ustugowej, koniecznym dziataniem jest
sporzadzenie miejscowego planu obejmujacego caty teren objety zmiang studium. Nowe ustalenia
zmiany studium, ktére ustalajg funkcje mieszkaniowg i ustugowa umozliwig sporzadzenie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego.

Dodatkowo w projekcie zmiany studium zostajg zapisane:

— maksymalna i minimalna intensywnos¢ zabudowy - jako wskaznik powierzchni catkowitej
zabudowy (powierzchnia catkowita zabudowy to powierzchnia kondygnacji naziemnych i
podziemnych wszystkich budynkéw bez elementéw powierzchni drugorzednych) w
odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej,

— maksymalna powierzchnia zabudowy dziatki - jako powierzchnia terenu, zajeta przez budynki
w stanie wykonczonym, wyznaczona przez rzut pionowy zewnetrznych krawedzi budynkéw
na powierzchnie terenu (z uwzglednieniem taraséw, schodéw i innych elementéw
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powierzchni drugorzednych) w odniesieniu do powierzchni dziatki budowlanej (bez

dojazddw, parkingéw i innych elementéw zagospodarowania dziatki),

— minimalny udziat procentowy powierzchni biologicznie czynnej w odniesieniu do powierzchni

dziatki budowlanej, maksymalna wysokos¢ budynkéw — w przypadku dachdéw stromych do

kalenicy, w przypadku dachéw ptaskich do najwyzszego punktu dachu, bez uwzglednienia

$cian attykowych.

Wartosci wskaznikdw podano w p. 2.6.5.

W czesci opracowania zawarto zapisy wynikajgce z planu zagospodarowania przestrzennego

Wojewddztwa Lubuskiego obejmujace:

— Strefe przyrodnicza:

O

Ksztattowanie zagospodarowania terenéw w obszarach chronionych w dostosowaniu
do przedmiotu ochrony oraz zgodnie z przepisami w zakresie ochrony przyrody oraz
dokumentami nadrzednymi;

Zachowanie integralnosci obszaréow weztowych i zapewnienie droznosci korytarzy
wyznaczonych w ramach krajowej sieci ekologicznej, w tym odtworzenie droznosci
korytarzy ichtiologicznych; ksztattowanie systemu przyrodniczego poszczegdlnych
miast i gmin w sposéb zapewniajgcy ich spdjnosé i powigzanie z krajowa siecig
ekologiczng;

Ochrona ekosystemdw majgcych znaczenie dla zachowania bioréznorodnosci, w tym
ekosystemow wodnych, bagiennych, le$nych i fgkowych;

Zwiekszanie retencji zlewni — realizacja obiektéw matej retencji, poprawa stosunkéw
wodnych na obszarach rolniczych, retencjonowanie wod opadowych;

Wspieranie dziatan skutkujgcych poprawg warunkéw aerosanitarnych;

Ograniczenie ucigzliwosci hatasowych poprzez stosowanie rozwigzan izolacyjnych,
biologicznych i technicznych;

Poprawa i ochrona rolniczej przestrzeni produkcyjnej ze szczegdlnym
uwzglednieniem gospodarki zywnosciowe] i wyspecjalizowanej produkcji rolnej;
Rozwdj przetwodrstwa opartego o zasoby lesne oraz doskonalenie integracji
funkcjonalnej lesnictwa z przemystem drzewnym.

— Infrastrukture techniczna:

O

O

O

Uzbrojenie terenéw inwestycyjnych w niezbedng infrastrukture techniczng;
Rozbudowa infrastruktury wodociggowej i kanalizacyjnej;

Uwzglednienie nowych terenéw przeznaczonych do zabudowy w zakresie rozbudowy
sieci wodociggowe;j i kanalizacyjnej;

Podjecie dziatann majgcych na celu poprawe efektywnosci energetycznej;
Zapewnienie bezpieczeristwa energetycznego poprzez budowe oraz modernizacje
sieci elektroenergetycznych i gazowych;

Rozwdj spoteczenstwa informacyjnego poprzez budowe oraz modernizacje
infrastruktury teleinformatycznej;

Upowszechnienie i promocja technologii informacyjnych;

Podjecie dziatan majgcych na celu usuniecie azbestu i wyrobdw zawierajgcych
azbest;

Wzrost wykorzystania OZE poprzez generacje rozproszong;
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O

Wyznaczanie obszaréw z dopuszczeniem lokalizacji instalacji wykorzystujgcych
odnawialne Zrédtfa energii o mocy powyzej 100 kW.

Uwzgledniono tu réwniez strefe spoteczng, kulturowa, ekonomiczno-gospodarczg

komunikacje

i transport oraz obronnosci i bezpieczenstwa. Ze wzgledédw srodowiskowych

najwazniejsze zapisy obejmuja:

zwiekszenie dostepnosci do ustug sportu i rekreac;ji;

zwiekszenie dostepnosci do ustug medycznych, w tym ustug specjalistycznych;
rewitalizacja obszaréw zdegradowanych;

ksztattowanie wysokiej jakoSci przestrzeni publicznych;

rozwdj budownictwa mieszkaniowego o odpowiednim standardzie;

rozwéj spoéjnej struktury osadniczej w oparciu o powigzania funkcjonalno-
przestrzenne;

rozwdj osrodkéw ustugowych;

zachowanie i ochrona obiektéw zabytkowych;

sporzadzanie i realizacja lokalnych programéw opieki nad zabytkami;

objecie obiektow zabytkowych wtasciwg ochrong w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego;

wspieranie tworzenia parkéw kulturowych, ustanawiania pomnikéw historii;
zachowanie historycznie uksztattowanych uktadéw urbanistycznych, ruralistycznych i
przestrzennych;

odpowiednie wyeksponowanie obiektéw zabytkowych i waloréw krajobrazowych, z
zachowaniem cech tradycyjnego budownictwa;

wykorzystanie waloréw dziedzictwa kulturowego w celach turystycznych ze
szczeg6lnym uwzglednieniem szlakdw kulturowych;

rozwdj i promocja klastrow odpowiadajacych lokalnej specyfice gospodarczej;
wspieranie inicjatyw stuzacych zmniejszeniu bezrobocia i zwiekszeniu aktywnosci
zawodowej ludnosci;

rozbudowa infrastruktury turystycznej i kreowanie spdjnego wizerunku regionu oraz
produktow turystycznych;

poprawa i ochrona rolniczej przestrzeni produkcyjnej ze szczegdlnym
uwzglednieniem gospodarki zywnos$ciowe] i wyspecjalizowanej produkcji rolnej;
rozwéj przetwoérstwa opartego o zasoby lesne oraz doskonalenie integracji
funkcjonalnej lesnictwa z przemystem drzewnym,;

poprawa drogowe] dostepnosci komunikacyjnej w zakresie powigzan zewnetrznych i
wewnetrznych, w tym budowa i modernizacja sieci drég krajowych i wojewddzkich;
poprawa bezpieczenstwa ruchu drogowego, w szczegdlnosci poprzez budowe
obwodnic i dziatania majgce na celu uspokajanie ruchu;

uwzglednienie inwestycji zwigzanych z modernizacjg linii kolejowych o znaczeniu
lokalnym i ponadlokalnym;

20



— podjecie dziatan majgcych na celu integracje rdézinych typdw transportu ze
szczegblnym uwzglednieniem weztéw przesiadkowych;

— wazrost dostepnosci transportu publicznego; Przywrdcenie ruchu pasazerskiego na
linii kolejowej nr 14 Zagan — Gtogéw i Gtogdéw - Leszno;

— zwiekszenie wykorzystywania transportu kombinowanego do przewozu towaréw;

— rozwdj sieci drég i szlakéw rowerowych oraz propagowanie roweru jako srodka
codziennej komunikacji.

— przeciwdziatanie zagrozeniu powodziowemu oraz uwzglednienie stref zagrozenia
powodziowego

W celu urzeczywistnienia wizji rozwoju wojewddztwa Ilubuskiego w perspektywie
dziesieciolecia sformutowano nastepujacy cel gtéwny: ,Inteligentne gospodarowanie potencjatami
regionu dla osiggniecia zréwnowazonego rozwoju, spdjnosci spotecznej i przestrzennej oraz wysokiej
jakosci zycia mieszkancow”. Cel gtéwny zostanie osiggniety w wyniku realizacji 4 celdw
strategicznych. Do kazdego z celéw strategicznych przyporzgdkowano cele operacyjne oraz kierunki
interwenc;ji (dziatan).

Cel strategiczny nr 1: Inteligentna, zielona gospodarka regionalna. Cele operacyjne:

1.1. Wzmocnienie sektora B+R oraz mechanizméw transferu innowacji, szczegélnie w
obszarach regionalnych inteligentnych specjalizacji.

1.2. Rozwdj zielonej gospodarki, w tym energetyki przyjaznej srodowisku.

1.3. Wysoka jako$¢ ksztatcenia oraz jego powigzanie z regionalnym rynkiem pracy.

1.4. Wzmocnienie atrakcyjnosci inwestycyjnej i powigzan gospodarczych regionu.

1.5. Rozwdj konkurencyjnego sektora przedsiebiorstw i wsparcie reindustrializacji.

1.6. Rozwdj potencjatu turystycznego.

1.7. Konkurencyjne i ekologiczne rolnictwo oraz rozwéj produktéw regionalnych.

Cel strategiczny nr 2: Region silny w wymiarze spotecznym oraz bliski obywatelowi. Cele

operacyjne:
2.1. Wzrost dostepnosci i efektywnosci ksztatcenia oraz wychowania przedszkolnego i
opieki nad najmtodszymi dzie¢mi.
2.2. Promocja wiaczenia spoteczno — zawodowego oraz kompleksowe wsparcie seniorow.
2.3. Wysoka jako$¢ i dostepnos¢ ustug medycznych oraz upowszechnianie profilaktyki

zdrowotnej i zdrowego stylu zycia.
2.4, Zapewnienie bogatej oferty kulturalnej oraz ochrona i promocja dziedzictwa
kulturowego.

2.5. Rozbudowa oraz modernizacja infrastruktury sportowej i rekreacyjnej, a takze
upowszechnianie i promocja sportu.

2.6. Wspieranie rozwoju spofeczenstwa obywatelskiego i poczucia tozsamosci
regionalnej.

Cel strategiczny nr 3: Integracja przestrzenna regionu. Cele operacyjne:
3.1. Modernizacja oraz rozwdj infrastruktury komunikacyjnej i transportu zbiorowego.
3.2. Wzmocnienie dostepnosci infrastruktury teleinformatycznej.
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3.3. Zapewnienie wysokiego poziomu bezpieczenstwa energetycznego i publicznego.

3.4, Ochrona srodowiska przyrodniczego, w tym przeciwdziatanie negatywnym skutkom
zmian klimatu.

3.5. Rozwdj funkcji metropolitalnych osrodkéw wojewddzkich wraz z ich obszarami
funkcjonalnymi.

3.6. Wzmocnienie funkcji spoteczno — gospodarczych miast srednich i lokalnych osrodkéw
miejskich.

3.7. Zréwnowazony rozwdj obszardéw wiejskich.

Cel strategiczny nr 4: Region atrakcyjny, efektywnie zarzadzany i otwarty na wspétprace. Cele

operacyjne:
4.1. Efektywna wspodtpraca miedzyregionalna i transgraniczna.
4.2. Atrakcyjny wizerunek i rozpoznawalna marka wojewddztwa.
4.3, Wysoka sprawnos¢ dziatania administracji publicznej i instytucji regionalnych oraz

wspotdziatanie na rzecz rozwoju regionu.

4.4, Wzmocnienie roli i integracja systemdw zarzgdzania strategicznego oraz planowania
przestrzennego na poziomie regionalnym i lokalnym.

4.5, Rozwdj e-ustug i kompetencji cyfrowych spoteczenstwa.

W Strategii Rozwoju Wojewddztwa Lubuskiego 2030 wskazano takze Obszary Strategicznej
Interwencji (OSI). Kluczowym aspektem z punktu widzenia gminy Matomice w strukturze OSl s3:
— obszary wiejskie o utrudnionych warunkach rozwojowych
— obszary przygraniczne (Il strefa).
— obszary zagrozone powodziami.

Z punktu widzenia rozwoju gminy wprowadzane zmiany s korzystne, zaréwno pod
wzgledem poprawy jakosci sSrodowiska i rozwoju, jak rowniez spetnieniu zobowigzan wynikajgcych z
dyrektyw unijnych i innych zobowigzan.

Realizacja ustalen zapisdw projektu zmiany Studium nastgpi w zgodzie z wymogami ochrony
Srodowiska. Zapewni jednoczesnie wtasciwy rozwdj nadrzednego elementu srodowiska, jakim jest
Cztowiek.

Z przedstawionego opracowania wynika, ze:

— analizowany obszar jest przydatny dla rozwoju funkcji uzytkowych przewidzianych w
projekcie zmiany Studium,

— w zbadanym obszarze nie wystepujg ograniczenia wynikajace z ochrony zasobéw srodowiska
lub wystepowania ucigzliwosci i zagrozen srodowiska,

— w zbadanym obszarze nie stwierdza sie koniecznosci stosowania ograniczenn wynikajgcych

z ochrony zasobow srodowiska.

Stan $rodowiska na analizowanym obszarze nie wykazuje zanieczyszczen powietrza, wdd,
gleb i gruntéw, emisji hatasu i promieniowania elektromagnetycznego. Rozwazajac catoksztatt
uwarunkowan przyrodniczych mozna stwierdzi¢ brak przeciwwskazan do uchwalenia projektowane;j
zmiany Studium.
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3.2. Propozycje rozwigzan alternatywnych do rozwigzan zawartych
w projektowanym dokumencie wraz z uzasadnieniem ich wyboru oraz opis
metod dokonania oceny prowadzacej do tego wyboru (albo wyjasnienie braku
rozwigzan alternatywnych, w tym wskazanie napotkanych trudnosci
wynikajacych z niedostatkow techniki lub we wspoétczesnej wiedzy)

Proponowane zapisy zmiany Studium wydajg sie by¢ prawidtowym rozwigzaniem sposobu
zagospodarowania przedmiotowego obszaru. Wynika to gtéwnie z charakteru obszaru oraz
mozliwosci jego nowego wykorzystania.

Pod wzgledem oddziatywania na $rodowiska zaproponowany sposdb zagospodarowania
wydaje sie by¢ korzystny, jest ponadto uzasadniony pod wzgledem ekonomicznym i praktycznym.
Alternatywne rozwigzanie, polegajgce na pozostawianiu terenu objetego opracowaniem bez
perspektyw rozwojowych o dotychczasowym przeznaczeniu mozna uzna¢ za nieracjonalny.
Zrownowazony rozwdéj obszarow powinien gwarantowac wspotistnienie cztowieka i przyrody, gdzie -
wskutek symbiozy - zarédwno ludzie, jak i pozostate komponenty sSrodowiska czerpig zyski, a
przynajmniej - nie tracg na tej koegzystencji.

Biorgc pod uwage catoksztatt uwarunkowan, przyjecie proponowanych zapiséw zmian
Studium uwaza sie za najlepsze rozwigzanie z punktu widzenia lokalizacji obszaru, ekologii i rozwoju
gospodarczego, w zwigzku z tym, nie wskazuje sie rozwigzan alternatywnych dla tego dokumentu.

W opracowaniu niniejszej prognozy wykorzystano aktualnie obowigzujgce ustawy i
rozporzadzenia, dostepng literature z tego zakresu, materiaty o stanie srodowiska, wywiad lokalny, a
takze - wiedze i doswiadczenie autoréw opracowania. Przy wykonywaniu pracy nie napotkano na
zasadnicze trudnosci uniemozliwiajace jej wykonanie.

4. Podsumowanie

W swietle przeprowadzonej analizy nie stwierdzono negatywnego oddziatywania na
Srodowisko w wyniku realizacji projektu zmiany Studium. Projektowane zapisy porzadkujg
uzytkowanie przestrzeni. Wskazano, ze wtasciwym kierunkiem rozwoju bedzie zréwnowazony
(proekologiczny) rozwdéj, polegajgcy na racjonalnym gospodarowaniu zasobami przyrody.

Nalezy zauwazyé, ze aktualne przeznaczenie poszczegdlnych terendw w obowigzujagcym
studium nie odpowiada obecnym potrzebom, obecny sposéb uzytkowania terenu jest zgodny z jego
historig, a proponowane zmiany sg naturalng kontynuacja dziatalnosci osadniczej na tych terenach. Z
uwagi na postepujgce zmiany spoteczne wystepuje wieksze zapotrzebowanie na tereny zabudowy
jednorodzinnej (z uwagi na blisko$¢ potozenia terendw z obrebu Sliwnik w bezposrednim sasiedztwie
miasta Szprotawa). Dodatkowo zainwestowanie w tereny, ktdre sg sagsiedzku jest czesSciowo
uzbrojone nie spowoduje znacznych kosztéw zwigzanych z ich uzbrojeniem.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze wszystkie prowadzone dziatania powinny odbywac sie z nalezyta
starannoscig, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami i nalezytg kontrolg (zaréwno $rodowiskowg jak i
budowlang) oraz (w razie koniecznosci) szczegétowymi badaniami srodowiska, co przyczyni sie do
minimalizowania zagrozenia i wystgpienia niepozgdanych dla srodowiska przyrodniczego skutkow.
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5. Oswiadczenie

Oswiadczam, ze ukonczytem (w rozumieniu przepisow o szkolnictwie wyiszym)
jednolite studia magisterskie, na kierunku inzynieria Srodowiska (obszar wiedzy: obszar nauk
technicznych, dziedzina nauki: dziedzina nauk technicznych, dyscyplina naukowa: inzynieria
srodowiska) oraz studia doktoranckie na kierunku inzynieria $rodowiska (obszar wiedzy:
obszar nauk technicznych, dziedzina nauki: dziedzina nauk technicznych, dyscyplina
naukowa: inzynieria Srodowiska).

Stopien doktora nauk technicznych uzyskatem w dyscyplinie inzynieria Srodowiska, w
specjalnosci rekultywacja terendw przemystowych, miejskich i komunikacyjnych, analiza
ryzyka srodowiskowego.

Data uzyskania stopnia: 05/12/2012.

Dodatkowo posiadam co najmniej 5-letnie doswiadczenie w pracach w zespotach
przygotowujacych raporty o oddziatywaniu przedsigwziecia na srodowisko lub prognozy
oddziatywania na srodowisko, oraz bratem udziat w przygotowaniu co najmniej 5 raportéw o
oddziatywaniu przedsiewziecia na srodowisko lub prognoz oddziatywania na srodowisko.

Jestem swiadomy odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego o$wiadczenia.

s00

drinz. Jakub Kost
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