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Wykonawcy
wg rozdzielnika

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

Dotyczy: postepowania o zamowienie publiczne prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego o wartosci zamowienia mniejszej od kwot okreslonych w przepisach
wydanych na podstawie art.11 ust. 8 ustawy PZP pn:

,Budowa placéw zabaw na terenie gminy w miejscowosci Janowiec, Chichy,
Lubiechoéw, Sliwnik i Zelistaw oraz parkingu w Bobrzanach”

Zgodnie z art. 92 ust. 1 Ustawy z dnia 29 stycznia 2004r.
Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2010r. Nr 113 poz. 759 z poZn. zm.)
informuje, ze w prowadzonym przez Gmine Matomice postepowaniu
zostala wybrana oferta :

NR NAZWA FIRMY SIEDZIBA OFEROWANA CENA
| ul. Nowodworska 12/9 BRUTTO
5 | ,WERAN" Sp.z o.0. 54 - 433 Wroctaw 289 050, 00 zt

po ocenie komisji zamawiajgcego oferta ta otrzymata 100 pkt. jest oferta wazna,
najkorzystniejsza cenowo oraz zgodng ze wszystkimi wymaganiami specyfikaciji istotnych
warunkow zamowienia.

Pozostale oferty, ktore wplynely na przetarg uzyskaly nastepujaca iloé¢ punktow w
jedynym kryterium [,CENA"] :

Nr I Cena Uzyskane
oferty | Nazwa Wykonawcy Adres {zt-bruttc) punkty
= (1-100)
. MAGICZNA TECZA, ul. Warszawska 26/4
1 Rafat Kazmierczak 87-148 tysomice 363 744, 39 79
L MAJA ul. Kopernika 10 | |
2 Ewelina Piotrowska 07-320 Matkinia | 304288,91 | 95
HYDRO-WIELKOPOLSKA" ul. Farbiarska 28
| Beata Przepiora 62-050 Mosina 348 951,00 83
P-stwo Wielobranzowe ul. Kolaniki 19
4 . APIS , Jadwiga Ozieblo 37- 500 Jarostaw 332 149, 20 87
LELTETE - POLSKA" ul. Zaktadowa 2
6 Sp.z0.0. 47-110 Kolonowskie | 480 357, 28 60




STAIRS CENTER" ul. Na Barciach 12/28

7 Sp.z0.0. 31-423 Krakow 319 307, 30 91
MAGIC GARDEN" ul. Wyszynskiego 60A

8 Daniel Gacek 88-170 Pakosc 516 907, 50 56

P.H.U. ANEKO" Dzietrzychowice 68

) Grzegorz Antosz 68-111 Miodnica 340 033, 50 85
JFREE KIDS" s.c. | Trzesowice 32

10 | A.Gasiorek Z Andruszewski | 55-106 Zawonia | 393 850, 92 73

Ponadto informuje sig, ze w niniejszym postepowaniu :

1. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo zamdwien publicznych
Zamawiajacy zawiadamia jednoczesnie ze : zostala odrzucona 1 oferta (nr 11)
Wykonawey : ASTRUS" Rafat Nagrabecki ul. Orla 13A/4 75-727 Koszalin

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia: oferta nr 11 jest niezgodna z trescig SIWZ;

pkt.10.8, w ktorym mowa Ze: ,oferta musi zawiera¢ podpis oraz piecze¢ Wykonawey lub
upeinomocnionego przedstawiciela Wykonawcy - zgodnie z zasadg reprezentaciji
Wykonawcy, wraz z zataczonym stosownym petnomocnictwem, a w przypadku
wspolnego ubiegania sie Wykonawcow podpis i pieczec ustanowionego petnomocnika
rowniez z zataczonym petnomocnictwem”.

Oferta ta zostala zlozona w 100% w formie kopii bez oryginalnych podpisow. Ponadto
Zamawiajacy stwierdza, ze nie ma podstaw do wezwania Wykonawcy w trybie art. 26.3.

ustawy Pzp, poniewaz oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 89.1.2).

2. Na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo zamowien publicznych
Zamawiajgcy zawiadamia jednoczesnie ze: Zaden z wykonawcow nie zostal
wykluczony.

3. Zgodnie z art. 94 ust.1 pkt. 2 Ustawy Prawo zamowien publicznych umowa w sprawie
realizacji przedmiotowego zamdwienia moze by¢ zawarta w terminie nie krétszym niz 5
dni od dnia przestania wszystkim Wykonawcom zawiadomienia o wyborze
najkorzystniejszej oferty.

Zawiadomienie o wyborze oferty zostato jednoczesnie przekazane do wszystkich
Wykonawcdow faksem oraz pismem.




